July 17, 1996

RUSSKIE REQEVYE ZAPRETY: �ROTIKA I NEPEQATNY` ıMOR

Andreæ Broædo Universitet Kalifornii v San Diego La HoæØ, KA, 92093-0112 SXA

Vyraßenie nepeqatno (tabuirovano), kogda ono necenzurno (˚) ili nepristoæno (F). Nepristoænymi v russkom Øzyke sqita¸tsØ oboznaqeniØ ffrogennyh zon i funkciæ. My razdelØem ih na dve gruppy – peredn¸¸ (P) i zadn¸¸ (ȷ). Cenzurnye (S) i pristoænye (R) korrelØty prodolßa¸t klassifikaci¸ v oblast~ ffvfemizmov i perenosnyh znaqeniæ, davaØ v itoge vosem~ tipov vyraßeniæ: ˚FP,..., SRȷ. PoluqennaØ klassifikaciØ zatem primenØetsØ k analizu ffrotiqeskogo, social~nogo i metaØzykovogo ¸mora.

1. Vvedenie.

RazvetvlœnnaØ sistema kontekstno- i situacionno-zavisimyh tabu otliqaet russkiæ Øzyk ot mnogih sovremennyh Øzykov. HotØ razdelenie na razgovornu¸ i literaturnu¸ req~ s sil~no razoxedximisØ leksikoæ i social~nymi funkciØmi prisuwe i nekotorym drugim obwestvam (xveæcarskomu, argentinskomu, greqeskomu), kaßetsØ, ni v odnom iz fftih obwestv sosuwestvovanie dvuh dialektov i svØzannoe s fftim dvuØzyqie bol~xinstva ne vstreqaetsØ s takim neponimaniem, kak v obwestve russkom.

DvuØzyqie russkih proØvlØetsØ v sposobnosti perekl¸qat~ svoœ vospriØtie i req~ s xirokogo (desØtki tysØq) korpusa leksem na uzkiæ (pervye sotni), kotoryæ v osnovnom sostoit iz mnogoznaqnyh i kontekstno-zavisimyh vyraßeniæ. Pri fftom uzkiæ korpus funkcioniruet kak sovokupnost~ leksiqeskih peremennyh, znaqeniØmi kotoryh ØvlØ¸tsØ leksemy iz xirokogo korpusa.

Pomimo sootvetstviØ meßdu peremennymi iz uzkogo korpusa i ih znaqeniØmi v xirokom korpuse, kompetentnye nositeli russkogo Øzyka ume¸t vybirat~ reqevoæ registr (verhniæ/nißniæ) v zavisimosti ot usloviæ i uqastnikov obweniØ. Oxibka v vybore registra s bol~xoæ veroØtnost~¸ privodit k razryvu social~noæ svØzi.

Istoqnik, iz kotorogo qerpaetsØ tabuirovannaØ leksika, razliqen dlØ raznyh kul~- tur. Tak, naprimer, v xvedskom do poslednego vremeni naibolee neudoboskazuemymi slovami byli fan “qœrt” i jävel “d~Øvol”. Odnako nezavisimo ot istoqnika sverhmnogoznaqnyh slov i ih prØmogo znaqeniØ, reqevye zaprety otraßa¸t kak stremlenie obwestva nadœßno i edinoobrazno ispol~zovat~ Øzyk, tak i stremlenie izbeßat~ neupravlØemyh vzryvov ffmociæ. Qto imenno vyzyvaet ffti vzryvy, i qto imenno sqitaetsØ nekorrektnym, zavisit ot obwestva; v Amerike, naprimer, rekomendu¸t ne obsußdat~ so sluqaænymi l¸d~mi politics and religion.

V fftom razdele Ø dam shematiqesku¸ klassifikaci¸ nepeqatnogo (tabuirovannogo) kak grammatiqeskoæ kategorii, i ob¨Øsn¸, poqemu vyraßeniØ iz uzkogo korpusa otoßdestvlØ¸tsØ s nißnim registrom Øzyka, so vsemi vyteka¸wimi posledstviØmi normativnogo plana. GlavnaØ ideØ predstoØweæ klassifikacii sostoit v rasweplenii nepeqatnogo na necenzurnoe (˚) i nepristoænoe (F), i opisanii mehanizmov sinonimii, kotorye oslablØ¸t tot ili inoæ aspekt (faktor) tabuirovannosti. �ta rabota voznikla iz popytki ponØt~, poqemu smexny qastuxki, predprinØtoæ mno¸ v 1980.^1

2. Reqevye zaprety.

Naruxenie reqevogo zapreta ØvlØetsØ Øvnym (˚), kogda upotreblØetsØ leksema iz uzkogo (zapretnogo) spiska. Ono ØvlØetsØ skrytym (S), kogda upotreblena lix~ ssylka na fftot spisok v vide okkazional~noæ zameny, sinonima, predstavitelØ, imeni ili ffvfemizma dlØ vyraßeniØ iz fftogo spiska: Blin!

Tabuirovannoe (v russkom Øzyke) vyraßenie oboznaqaet fiziqesku¸ (F) funkci¸ ili reqevu¸ (R) metaforu, ssyla¸wu¸sØ na fftu funkci¸ qerez slovoobrazovanie. Nakonec, sama funkciØ moßet otnosit~sØ libo k polovoæ (P) sfere, libo k obwim processam ßiznedeØtel~nosti (ȷ).

Udobno, v duhe Bahtina, otoßdestvit~ skrytoe/Øvnoe s vysokim/nizkim v Øzyke, reqevoe/fiziqeskoe s vysokim/nizkim otnositel~no vertikali tela, i gruppy fiziqeskih denotatov (”artikulØci¸”) s perednim/zadnim otnositel~no ploskosti tela, hotØ poslednee otoßdestvlenie ne vpolne pravomerno.

Tablica 2. Somnoßiteli reqevyh zapretov.

Znak Oboznaqaemoe Primer Tip

˚ ˚vnoe naruxenie normy Ego prißopil dØdØ ´ß ˚Rȷ S Skrytoe naruxenie normy Zaperede, zaper devku na veka SFȷ

F Fiziqeskoe (prØmoe) znaqenie Niwiæ niwenku polowet SFP R Reqevoe (perenosnoe) znaqenie U nas dizel~ spizdili ˚RP

P Polovye organy, funkcii; To eæ huæ v okno zasunu ˚FP odnokorennye proizvodnye ȷ Vydelitel~nye organy, funkcii; To eæ ßopu pokaßu ˚Fȷ odnokorennye proizvodnye

Zapret ˚F otraßaet protivoreqie meßdu ffmocional~nym (estestvennym) i razumnym (obwestvennym) povedeniem: ffmocional~noe neobhodimo dlØ vyßivaniØ kaßdogo otdel~nogo qeloveka; razumnoe – dlØ vyßivaniØ obwestva. PonØtiØ gruppy ˚F opisyva¸t ffrogennye zony i ih funkcionirovanie. �ti uqastki tela vyzyva¸t sil~nye ffmocii, proØvlenie kotoryh s lœgkost~¸ moßet privesti k konfliktu, i zapret ˚F vosprinimaetsØ govorØwimi kak sposob izbeßat~ konfliktov. (V podtverßdenie fftogo tezisa moßno napomnit~, qto vse ˚-vyraßeniØ v negativnom kontekste nazyva¸t matom, to est~ krikom^2.

Zapret ˚R tak ße toqno ograniqivaet primenenie ffrogennyh metafor dlØ oboznaqeniØ qasto vstreqa¸wihsØ ponØtiæ – naprimer, intensivnyh ili prosto privyqnyh deæstviæ. �ti metafory ne ime¸t ffmfatiqeskoæ funkcii (hotØ mnogie tak sqita¸t), a slußat zapolnitelØmi grammatiqeskih poziciæ – skazuemogo, opredeleniØ,... prisutstvie kotoryh delaet req~ svØznoæ, a znaqeniØ predpoloßitel~no Øsny iz konteksta (kak v izvestnom primere pro ”gloku¸ kuzdru”); vosstanovlenie znaqeniæ peredovereno prinima¸weæ storone po ”principu naimen~xih usiliæ”.

Takim obrazom, metafory gruppy ˚R – ffto polnocennye slova s predel~no obobwœnnym,

1˚ blagodaren matematiku P.Simonoviqu, q~i zapisi qastuxek poslußili stimulom dlØ razrabotki nastoØweæ klassifikacii.

2sr. ”orœt blagim matom” poqti nerazliqimym znaqeniem kornØ (hotØ i s prozraqnoæ fftimologieæ – imenno ffto pozvolØet podderßivat~ edinyæ slovar~ sootvetstviæ v xirokih geografiqeskih i vremennyh ramkah). Takovy, naprimer, oboznaqeniØ raboty (eb&axet~), hod~by (pizdov&at~), razgovora (trandet~), napolneniØ (nahu&¸ßit~), i mnogih drugih deæstviæ. Ih sootvetstvie s leksemami, korni kotoryh nesut opredelœnnyæ smysl (a ne tol~ko zapolnØ¸t pozici¸ kornØ) vhodit v mimimum Øzykovyh navykov, vladenie kotorym po umolqani¸ prisutstvuet v kaßdom akte obweniØ. Tak ße toqno funkcioniru¸t i mnogie argotiqeskie vyraßeniØ, odnako pofftiqeskoe i ffkspressivnoe napolnenie argotiqeskih metafor, pomimo pragmatiqeskoæ funkcii, orientirovano na sozdanie atmosfery glossolalii (ffæforii inoØzyqiØ) voznagraßda¸weæ govorØwih za ih priqastnost~ k izbrannoæ gruppe (sr. Elistratov 1994).

”Princip naimen~xego deæstviØ” ob¨ØsnØet, poqemu reqevye zaprety proØvlØ¸tsØ pri neravenstve sobesednikov, pritom tem sil~nee, qem Øsnee osozna¸tsØ priqiny neravenstva (pol, vozrast,...), no deæstvu¸t nesimmetriqno. Zaprety sil~nee v napravlenii ”snizu vverh”, qem ”sverhu vniz” – v kontaktah mladxih so starximi, podqinœnnyh s naqal~nikami, posetiteleæ s qinovnikami i ßenwin s mußqinami: ”polnyæ” stil~ reqi udoben prinima¸weæ storone; ”snißennyæ” – pereda¸weæ (ffto napominaet razliqenie v teorii sloßnosti zadaq, kotorye legko rexit~ (P ), i zadaq, rexenie kotoryh legko proverit~ (NP ); peredaqa reqevyh soobweniæ Øvno otnositsØ ko vtoromu klassu). Obrawennyæ kontekst obweniØ (”sverhu vniz”) dopuskaet bol~xu¸ svobodu dlØ pereda¸weæ storony, i, nakonec, naibol~xeæ svobodoæ otliqaetsØ obwenie ravnyh (odnogodkov, l¸deæ odnogo pola,...).

Sformuliruem skazannoe vyxe v vide dvuh utverßdeniæ.

Utverßdenie 1. Kaßdomu tabuirovannomu vyraßeni¸ v russkom Øzyke prisvoeny v soznanii govorØwih znaqeniØ trœh nezavisimyh peremennyh, leßawie na otrezkah ˚—S, F—R, P—ȷ.

Promeßutoqnye znaqeniØ koordinat mogut byt~ prisvoeny vyraßeniØm, kotorye nastol~ko redki, qto ih smysl i stepen~ tabuirovannosti ne do konca opredeleny obweØzykovoæ normoæ. Takovy, naprimer, slova xabala “penis” ili trandet~ “boltat~”. Iskl¸qaØ taku¸ leksiku iz rassmotreniØ i ograniqivaØs~ znaqeniØmi na koncah otrezkov, my moßem sformulirovat~

Utverßdenie 2. Kaßdyæ reqevoæ akt harakterizuetsØ v soznanii uqastnikov stepen~¸ dopustimosti (qastotoæ ispol~zovaniØ) vyraßeniæ kaßdogo iz tipov ˚FP, ˚Fȷ, ˚RP, ˚Rȷ, SFP, SFȷ, SRP, SRȷ.

Primer.^3 Uqitel~nica. Kto hoqet rasskazat~ stixok? Vovoqka. ˚!

Uqitel~nica. Vovoqka, nu ty ße navernoe opØt~ budex~ s matom? Vovoqka. Net, Mar~ Ivanna! Esli qto budet, Ø skaßu ”lØ-lØ”:

LØ-lØ-l&Ø, lØ-lØ-lØ, lØ-lØ-lØ lØ-lØ-lØ, LØ-lØ-lØ, lØ-lØ-lØ, lØ-lØ-lØ lØ-lØ-lØ, LØ-lØ-lØ, lØ-lØ-lØ, lØ-lØ-lØ lØ-lØ ßopa!

3. Nepeqatnoe v pofftike.

V toæ qasti obwestva, v kotoroæ zapret na nepeqatnye vyraßeniØ ØvlØetsØ qast~¸ normy, ffta norma vsegda aktivno prisutstvuet v soznanii sluxateleæ i qitateleæ.

3�tot anekdot Ø uslyxal nedavno v kurilke odnogo iz intellektual~nyh salonov San Diego.

VsØkoe upominanie o norme i vsØkiæ perehod za eœ predely vyzyva¸t u nih seri¸ predskazuemyh reakciæ. �tim ves~ma iskusno pol~zuetsØ poffziØ, v osobennosti satiriqeskaØ i ironiqeskaØ. Vot neskol~ko primerov.

Xœl Ø uliceæ Donskoæ, MenØ œbnuli doskoæ, ˚RP ˚ idu i oha¸:

Mne popali p&o hu¸. ˚FP

Zdes~ ”tema” vosprinimetsØ nami kak oscillØciØ meßdu nezapretnoæ, cenzurnoæ ironieæ (0) i zapretnoæ, necenzurnoæ (˚), ne rasqlenœnnoæ na otdel~nye mody. V sledu¸wem priblißenii, v ramkah necenzurnogo my slyxim kolebanie meßdu R i F (”rema”) kotoroe i daœt naibol~xiæ vklad v naxe vospriØtie teksta. (Delo v tom, qto oßidaemoe po kontekstu znaqenie ”œbnut~” – ”udarit~ po golove, qtoby ogluxit~” – otnositsØ k oblasti telesnogo verha, no ffto oßidanie razruxaetsØ koncovkoæ stiha.) Prisutstvie takih kolebaniæ i osnovannyæ na nih ¸mor kak raz i slußat osnovnym podtverßdeniem real~nosti otdel~nyh oppoziciæ v obweØzykovom soznanii.

Mnogoqlen (”tenzor”), kotoryæ poluqaetsØ summirovanoem tipov otdel~nyh vyraßeniæ po vsemu tekstu, obyqno (dlØ dostatoqno korotkih tekstov) soderßit lix~ dva-tri proizvedeniØ s nenulevymi kofffficientami (kofffficienty pri fftom mogut byt~ skol~ ugodno veliki), i praktiqeski vsegda razlagaetsØ na mnoßiteli, qasto – na lineænye mnoßiteli. V primere, privedœnnom vyxe, ffto razloßenie vyglØdit tak: ˚RP + ˚FP = ˚(R + F)P Razloßimost~ svØzana, po-vidimomu, s ograniqeniØmi na otbor leksiki, vyteka¸wimi iz edinstva temy i stilØ proizvedeniØ. Vot ewe odin primer oscillØcii, issledu¸weæ minimal~nu¸ paru, na fftot raz P—ȷ:

Mimo tœwinogo doma, ˚ bez xutok ne hoßu, To eæ huæ v okno zasunu, ˚FP To eæ ßopu pokaßu ˚Fȷ

Voznika¸wiæ mnogoqlen opØt~ raspadaetsØ na lineænye mnoßiteli: ˚FP + ˚Fȷ = ˚F(P + ȷ) V celom, koneqno, russkaØ legkomyslennaØ poffziØ v narodnom bytovanii (req~ ne idœt o redkih sovremennyh pisatelØh, soznatel~no zanØvxihsØ ffrotikoæ) tØgoteet k social~noæ satire; seksual~noe v neæ po-preßnemu poluzapretno. Ono prisutstvuet kak fon, na kotorom razvoraqivaetsØ deæstvie, kak aksioma, iz kotoroæ vyvodØtsØ sledstviØ, a ne kak sloßnyæ organiqeskiæ i ffmocional~nyæ kompleks, trebu¸wiæ otdel~nogo izuqeniØ. Tak, naprimer, v fftoæ poffzii poqti nevozmoßno naæti opisaniæ qasteæ polovyh organov ili faz l¸bovnoæ igry, da i nazvaniØ samih organov na poverku okazyva¸tsØ metonimiØmi – simvolami mußestvennosti/ßenstvennosti (”in~ i Øn”, po slovam Mihaila Zlatkovskogo) ili kastovoæ prinadleßnosti:

Delaæ, delaæ, Pidor prestarelyæ Popadœx~ ko mne na huæ Svoeæ ßopoæ beloæ,

sverh togo, v sostave ˚-vyraßeniæ dominiruet vsego lix~ neskol~ko slov – sm. ffntropiænye tablicy. (Kak ni stranno, professionaly Øzyka toße ispol~zu¸t kraæne ograniqennyæ nabor vyraßeniæ, ne bolee polud¸ßiny korneæ, v to vremØ kak Elistratov nasqityvaet, naprimer, bolee sotni slov so znaqeniem penis.)

Nastoraßivaet, odnako, ne ffto, a otsutstvie kakogo-libo ponØtiØ o tom, qto ße da¸t drug drugu seksual~nye partnœry – v otliqie ot togo, qto oni stremØtsØ drug ot druga poluqit~. �to osobenno zametno po poffzii, bytu¸weæ v mußskoæ srede (i harakternoæ, veroØtno, dlØ bol~xinstva ffrotiqeskih proizvedeniæ): ni v odnom iz nih ne upomØnut, naprimer, ßenskiæ orgazm, kak esli by takogo ØvleniØ vovse ne suwestvovalo. SFP tipa ”davat~” Øvno otvodØt dlØ ßenwiny rol~ passivnoæ storony, tak qto stihi vrode

Opa, opa QugunnaØ ograda Devki vyebli popa Tak emu i nado vosprinima¸tsØ kak oks¸moron.

4. ”Nizkiæ xtil~”.

Prinadleßnost~ metafor ˚R k ”nizkomu xtil¸” svØzano s kontekstnoæ zavisimost~¸, to est~ s neodnoznaqnost~¸ dekodirovaniØ, a otn¸d~ ne s seksual~nymi associaciØmi, kotorye oni predpoloßitel~no vyzyva¸t; ffti associacii uqastvu¸t v processe prisvaivaniØ obydennyh znaqeniæ derivatam F-terminov, no otmira¸t v hode ih povsednevnogo massovogo upotrebleniØ. KontekstnaØ zavisimost~ oboraqivaetsØ nizkoæ pomehoustoæqivost~¸ – vypavxiæ kusok razgovora moßet nepredskazuemo izmenit~ smysl tekuwego segmenta. Vot poqemu (a ne v silu kakoæ-to osoboæ stydlivosti) intellektualy – specialisty po pererabotke i peredaqe informacii – ispytyva¸t nedoverie k nepeqatnym slovam.

V podtverßdenie moßno napomnit~, qto v nemeckom, naprimer, sqitaetsØ neumestnym upotreblØt~ glagol machen (delat~) vzamen znamenatel~nyh slov, hotØ vrØd li moßno associirovat~ s nim kakoe-libo specifiqeski nepristoænoe znaqenie.